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COMMENT

EU ja Vendja eivit enda nde toisiaan tarkeina kumppaneina > WTO-jdsenyydesta
syntyneet kiistat osoittavat, ettd EU:n ja Vendjdn strateginen kumppanuus on kuopattu

EU:n ja Vendjan suhteessa on koettu mydta- ja vastamdkid. Monista kiistoistaan
huolimatta Brysselin ja Moskovan johtajat eivit ole koskaan kyseenalaistaneet
suhteen merkitystd. Nyt ndyttda kuitenkin siltd, etteivat EU ja Vendja enda pida
toisiaan erityisen tarkeind kumppaneina.

Moskovan ja Brysselin viliset suhteet
eivit ole viime aikoina olleet erityi-
sen rakentavat. Ainoana kohokoh-
tana voi pitdi Venijin liittymisti
Maailman kauppajirjeston wTo:n ji-
seneksi elokuussa 2012.

Neuvottelut Venijin jisenyydesti
kestivit 18 vuotta, ja EU:ssa katso-
taan, ettei Veniji olisi padssyt jise-
neksi ilman Eu:n myo6tivaikutusta.
Eurooppalainen elinkeinoelimi on
toivonut, etti wro-jisenyys teki-
si Venijistd houkuttelevamman
sijoituskohteen ja kehittiisi Venijin
markkinoita avoimemmiksi ja en-
nustettavimmiksi seki sitoisi ne tii-

viimmin kansainvilisiin sopimuksiin.

Veniji on ollut wTo:n jisen vasta
muutaman kuukauden ajan, mutta
jisenyydesti on jo tulossa yksi uusi
kiistanaihe joulukuun 21. pdivini
jarjestettivissi EU:n ja Venijin
huippukokouksessa. Nahistelu
tullimaksuista on vain kiihtynyt;
ongelmia aiheuttavat muun muassa
Venijin asettamat karjantuontimak-
sut, maahan tuotavista kiytetyisti
autoista perittivi kierritysvero seki
suomalaista metsiteollisuutta hier-
tivit puutullit. EU:n mukaan Veniji
ei ole mukauttanut ulkomaankaup-
paansa wTo:n siintéjen mukaises-
ti, vaan haluaa pitii kaiken vallan
itselldin.

Puutullikiista on esimerkKki siiti,
miten Venijin wTo -jisenyydelle

asetetut odotukset ovat jiineet to-
teutumatta. Markkinoiden vapautta-
misen ja toiminnan helpottamisen
sijasta Venijd on saattanut voimaan
uusia rajoituksia. Voidakseen tuoda
puuta Venijiltd ulkomaisilla yrityk-
silld on oltava kumppaninaan pai-
kallinen yritys. Suomalaisten metsi-
teollisuusyritysten mukaan Venijin
viranomaiset valikoivat nima pai-
kalliset yritykset. My6s hakkuulu-
pien myontiminen eurooppalaisille
yrityksille viivistyy byrokraattisten
esteiden vuoksi. Kiista on jo nous-
sut EU-tasolle, ja kauppakomissaari
Karel De Gucht on yrittinyt saada
aikaan sopua, toistaiseksi tuloksetta.
Venijilli on omat valituksen-
aiheensa EU:n suuntaan. Listan kir-
jessd on energiakauppa ja energiajitti
Gazprom. Moskovassa on hermos-
tuttu EU-komission syyskuisesta
paitoksestd alkaa tutkia epiilyji
siitd, ettd Gazprom olisi kdyttinyt
viirin hallitsevaa asemaansa mark-
kinoilla. Jo aiemmin Gazpromin
EU:ssa toimivien tytiryhtididen
konttoreihin on tehty ratsioita.
Venijilli nimi toimet on koettu
lihes hyokkiyksenid maan suvereni-
teettia vastaan. Presidentti Vladimir
Putin kehotti Gazpromia siirti-
miin kaikki kiistansa EU:n kanssa
Kremlille, jotta ne voitaisiin ratkais-
ta korkeimmalla poliittisella tasolla.
Putin kommentoi kiistaa toteamalla

sarkastisesti, etti aloittamalla kaup-
pasodan Gazpromin kanssa EU halusi
siirtdd Venijille taakan Euroopan
talouden tukemisesta halvalla ener-
gialla.

Niilld sanoillaan Putin osui
naulan kantaan. Eu:n toiminta
niyttiytyy monille geopoliittisena
toimintana ja osoituksena Euroopan
katkeruudesta Venijii kohtaan,
mutta itse asiassa kyse on yritykses-
ti loytid keinoja uhkaavan talous-
kriisin taltuttamiseksi. Voidakseen
taata edes vihiisen talouskasvun
EU:n on tartuttava kahteen haastee-
seen: kustannusten minimoimiseen
seki investointien ja innovaatioiden
maksimoimiseen. Komissio on aja-
nut voimakkaasti EU:n kolmannen
energiapaketin ja yhteisen energia-
politiikan toimeenpanemista seki
lainsdidintod, jolla yhdennettiisiin
ja liberalisoitaisiin jisenmaiden
energiamarkkinoita, parannettaisiin
energiatehokkuutta ja lisittiisiin
uusiutuvan energian kiyttoa.

Kaikki nimi toimet vaikuttavat
tietysti Venijin etuihin, mutta ko-
mission aktiivisuus energia-asioissa
ei perustu Venijin-suhteisiin vaan
EU:n omaan taloustilanteeseen.
Gazprom nihdiin Eu:ssa hankalana
ulkoisena energiantoimittajana, joka
ei halua sitoutua EU:n sidinto6ihin.

Gazprom ei ole ainoa ulkomainen
yhtio, jonka kanssa EU on ajautunut
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kiistoihin ja oikeustaisteluihin. Mic-
rosoftia vastaan nostettiin kilpailu-
oikeudellinen kanne. Eurooppalaiset
yritykset ovat myos syyttineet
kiinalaisia aurinkopaneelivalmistajia
hintojen polkemisesta. Yhdysvallat
ja Kiina eivit ole kuitenkaan tehneet
niistd kauppakiistoista poliittisia
kysymyksii.

Venijin asenne selittyy maan
yliherkkyydelli kaikkea sellaista
kohtaan, miki liittyy maan pyhiin
lehmiin, energianvientiin. EU:n
kannan taustalla taas voi olla perus-
teellisempi ilmio. Eu kutsuu suhtei-
taan niin Yhdysvaltoihin, Venijiin
kuin Kiinaan strategiseksi kumppa-
nuudeksi, mutta vain Yhdysvaltain-
ja Kiinan-suhteille annetaan todel-
lisuudessa strateginen painoarvo.
EU:n suhde Vendjiin on strateginen
vain juhlapuheissa.

Suhde Yhdysvaltoihin on Eu:lle
kiistimiton prioriteetti. Kiinan-
suhteen tirkeytti korostaa se,
etti Kiina on EU:n toiseksi suurin
kahdenvilinen kauppakumppani.
Kiinalaisten sijoitusten miiri EU:n
alueelle oli vuonna 2011 seitsemin
miljardia euroa. Tdssi vertailussa
Veniji jid kauas taakse, ja talouskrii-
si on sysinnyt sen yhi kauemmas.

Niissi olosuhteissa on vaikea
nihdi, miki voisi kompensoida ti-
lannetta niin, ettd Veniji niyttiytyi-
si EU:lle strategisena prioriteettina.

Hankaluudet Gazpromin kanssa ja
Venijin taipumattomuus wWToO:n
sdintdjen suhteen eivit ainakaan
auta asiaa.

Voidaan kysyi, vieliko Veniji
puolestaan pitidi - tai haluaako se
pitdi - EU:ta strategisena prioriteet-
tina. Hyvin todennikoéisesti myos
Venijilld koetaan, ettd EU-suhteen
merkitys on heikentynyt. Mutta on-
ko tidmai hyvi vai huono asia?

Yhtiilti kehityssuunta on nega-
tiivinen, silld Veniji ja EU ovat
monien siteiden yhdistimii 1ihi-
naapureita, ja molemmat voisivat
hyotyi suhteidensa strategisesta
uudelleenarvioinnista. Toisaalta
tdmin arvioinnin tulisi perustua
realistisiin nikymiin myonteisesti
muutoksesta ja tahtoon saada tillai-
nen muutos aikaan. Koska niin ei ole,
ei ole kovinkaan jirkevii yllipitii jo
kuopatun strategisen kumppanuu-
den prameaa julkisivua.

Kisilld on ainutlaatuinen ja
hieman nolo tilanne Venijin ja EU:n
lihihistoriassa. Suhdetta ryhdyttiin
rakentamaan 1990 -luvulla siiti
olettamuksesta, ettid jaamme yhtei-
set arvot. 2000-luvun alussa timin
lahtokohdan korvasi oletus yhtei-
sistd eduista. Juuri nyt niyttii silti,
etteivit EU ja Vendjd tiedd, miki
niitd voisi yhdistidi - jos mikiin.



